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Глава 2

ЭПОХА Р А ЗЛ О Ж Е Н И Я
ПЕРВО БЫ ТН О О БЩ И Н Н Ы Х  ОТНОШ ЕНИИ
И СОЗДАНИЕ РАНН ЕЙ  ГОСУДАРСТВЕННОСТИ

1. Раннеклассовое государство динлинов-тагарцев

К VII в. до  п. э., в ранний ж е л е з н ы й  век, в Южн ой  С и бир и 
с л о ж и л и сь  культуры,  входившие в ски фо-сибирскую к у л ь т у р н о ­
историческую общность .  В Горном А л та е  и Туве  возникли п л е ­
менные союзы полукочевников  (с весенним отгоном скота  на 
летн ие  п а с т б и щ а  от мест постоянных з и м о в о к ) — п а з ы р ы к с к и й  
и уюкский.  В Хакас ско -Минусинско й котловине  и лесостепной 
полосе по линии М а р и и н с к — К рас н о я р с к  р а з в и в а л а с ь  оседл ая  
з е м л е де л ь ч ес к а я  тагарская  ку льт ур а  (V I I — III  вв. до н. э.; н а ­
з в а н и е  ей д а н о  по Т а т ар с к о м у  о-ву на Е н и се е ) .  Это б ы ла  эп ох а  
с т ан ов лен ия  к ласс ов ы х отношений,  слож ени й про об разов  степ ^  
ных государств .

Мощные,  рано  появ ивш иес я  военные союзы племен ско то во ­
дов  Горного А л т а я  и Тувы, во зг л а в ля в ш и е с я ,  ка к  п о к а з ы в а ю т  
археологические  данные,  «ц арями»,  были эф ем ерны ми.  У о сед ­
лы х  та га р ц ев  Х ака сско- Ми нус ин ско й котловины и лесостепной 
полосы в IV— III вв. до н. э. с к л а д ы в а е т с я  первое  ю ж н о с и б и р ­
ское  государство ,  которое  з а ф и к с и р о в а н о  в древнекитайскиХ' 'ис-  
торических сочинениях к а к  «Динлин-го»  — «государство  Ди н -  
лин».  Это письменное  свидетельство ,  несомненно,  п ро и сте к ае т  
из при зна ния  Китаем ранней государственности «татарски х» 
динлинов,  котор ые  впер вые в ы ш ли  в то время  па широк ую м е ж ­
д у н а р о д н у ю  арену (рис. 13).

Не  случай но  именно к IV— III вв. до н. э. относится первое 
появление  в Хакас ии импортных предметов с надпися ми на чу­
ж ер о д н ы х  письменностях .  Так,  на Среднем Енисее найдены 
бронз овы е з е р к а л а  с иер оглифическими надписями,  отли тые  в; 
д р ев н еки тайс к ом  царст ве  Чу,  что свидетельствует  об у с т а н о в ­
лении пр ямы х  связей  и создании первого мер ид ио на льн ого  т о р ­
гового пути м е ж д у  Ю ж н о й  Си бирью и нек оторыми ц а р с т в а м и  
Д р е в н е г о  Китая .  В обмен на предметы роскоши,  динлины,  в е р о ­
ятно,  п ос тав лял и Ки таю  д раг оц енн ую  пушнину, золото и другие- 
то ва ры  !.

Состав  нас еления  Ю жн ой Сибири становится  более  пестрым.  
В нем по -п реж не му  п р е о б л а д а л  четко в ы р а ж е н н ы й  е в ропе оид ­
ный физический тип, но в р а с к о п к а х  захор оне ний встречаютс я  
смешан ные ,  иногда  д а ж е  монг олоид ные  особи.  В бассейнах  ре к  
Верхнего Енисёя  и в котловине  Бо л ьш и х  озер современной М о н ­
голии, по-видимому,  п р е о б л а д а л а  с а к с к ая  ( и р а н о я з ы ч н а я )  э т н и ­
ч еска я  общность ,  в о з г л а в и в ш а я  в VII  в. до н. э. полиэтничный 
племенной союз п ри алт ай ск и х  и саянских  с к о т о в о д о в 2.

В С аяно -А лта й ско м  нагорье  и п ри ле гаю щих  к нему р а йо н ах
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Рис. 13. Салбыкский курган — каменно-земляная пирамида захоронения царя 
государства динлинов («тагарцев»). Конец IV — начало III в. до н. э.

п р о ж и в а л и  р аз н о я з ы ч н ы е  этнические  группы,  среди которых,  с у ­
д я  по топонимическим д ан н ы м ,  мо ж н о  р а з л и ч а ть  угро-,  кето- и 
с а м о ди й с к о я з ы ч н ы е  субстраты.

[_ П ер вы е  к о ван н ы е  из ж е л е з а  ор удия  т руд а  и предметы в о ор у­
ж е н и я  появил ись  в Ю ж н о й  Сибири  в V I — V вв. до н. э., но еще 
о к о л о  300 лет  ж е л е з о  не могло  полностью вытеснить  бронзу  
(рис. 14). П р о д у к ц и я  традицио нн ого ,  хор ошо о тлаж ен н о го  р е ­
м есла  б р о н зо лит ейщ ик ов  п р о д о л ж а л а  находить  массового  по­
т р е би т е л я  (рис. 15) н а р я д у  с первыми изд елия ми ж е л е з о п л а -  
в и л ы ц и к о в  и кузнецов.  М е т ал л у р г и я ,  о с но ванн ая  на разви том 
горном деле,  по с т а в л яв ш е м  не толь ко  руды цветных и б л а г о ­
р о д н ы х  мет а л л о в ,  но и ж е л е з н у ю  руду,  у ж е  в ы д ел и ла с ь  в п е р ­
вое са м ост оя тель но е  ремесло.  Ьсли м е т а л л у р г и ч е ск а я  пр оду кция 
скотово дов  Горного  А л т а я  и Тувы имеет  много общего  с п о д о б ­
ными из делия м и родственного  им степного мир а  Средней Азии 
и  П ри ч ер н о м о р ья ,  то вы со ко о р ган и зо ва н н о е  производство  ср ед ­
неенисейского мета ллургич еск ого  це нтр а  отли ча лос ь  больш ой 
с а м о б ы тн о стью  (рис. 16). Т атар ск о е  про изводство  о к а з а л о  з а ­
метное воздействие  на р я д  культур  восточных областей .  В П р и ­
б а й к а л ь е  и Восточной Монголии,  вплоть  до  Д у н б э я  и П р и м о р ь я ,  
в стр еч аю тся  бр он зо вы е  и к ам ен н ы е  п о д р а ж а н и я  т ата р ск о м у  
ор у ж и ю ,  у к р а ш е н и я м  и пр едм ета м  б ы т а 3.

В нас тоящее  вре мя  о б щ епр и зн ано ,  что на территори и Х а ­
касск о-Ми нус инско й котловины и в лесостепной полосе от Оби 
до  Б а й к а л а  п р о ж и в а л и  у п ом и на вши еся  в ранних письменных ис­
то чниках  динл ин ы,  кото рые могут быть отож д е ст в л е н ы  с «тага р-
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Рис. 14. Железные кинжалы та­
тарской культуры (средний — 
бронзовый). Изготовлены в 
VI—V вв. до н. э.

Рис. 1'5. Литые бронзовые свя­
щенные предметы динлинов 
(«тагарцев»). Употреблялись 
в V II— III вв. до н. э.
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Рис. 16. Тагарская бронзовая свя­
щенная скульптура-навершие в виде 
горного козла.

цами».  Д а н н ы е  о них поя вил и сь  в письменных источниках  IV — 
III вв. до  н. э. Н а и б о л е е  ранн ие  из них легендарн ы.  Это  п р е д ­
став лени я  о ж и в у щ и х  в северных з е м л я х  всадниках ,  к а к  бы 
•сросшихся со своими конями,  о своеоб ра зн ы х кен тав рах .  В о д ­
ном источнике сказ ан о:  «Есть  ца рство  Дин ли н.  У людей в нем 
ниже колен ра сте т  шерсть,  [у них] л о ш а д и н ы е  копыта ,  [они] 
л ю б я т  ходить».  В другом читаем:  « Е щ е  были там б огаты ри  с 
человечьими т у л о в и щ а м и  и л о ш а д и н ы м и  ногами,  пок рытые 
длинной шерстью.  Это были ж и те л и  с тран ы  Дин ли н.  Они х л е ­
стали  сами себя  н а г а й к а м и  по ногам и носились по степи 
с быстротой ве тра  с к р и к а м и  „га,  га, га !“ , к а к  дики е  гуси в 
осеннем н е б е » 4. П о зд н ее  по я в л я ю т с я  более  определенные,  но 
т а к ж е  не совсем точные записи:  «Г ос ударство  Д и н л и н  н а х о д и т ­
ся севернее  Ка нц зю я .  Есть 60 тысяч  отбор ны х солдат .  [ Ж и т е ­
ли]  — пастухи и п е р ем ещ аю тся  вслед  за  своими стад ам и.  С т р а ­
на про изводит  зн ам ен и ты е  меха  куниц,  ш к ур к и белы х и г о л у ­
бых гунцзу».  И  еще: « С т р а н а  [динлинов]  про изводит  меха  с о ­
болей и с у р к о в » 5.

И з  этих  скуд ных  сведений д л я  нас  в а ж н о  у к а за н и е  на р а с ­
пол ож ен ие  ц а р с т в а  Д и н л и н  — при бл из и те льн о севернее  К а н ­
цзюя.  П о с л е д н я я  с тран а  (д рев н яя  К анг ха ,  или государство  
Канг)  р а с п о л а г а л а с ь  на  северо-восток  от среднего течения С ы р ­
д арь и вплоть  до предгорий А лта я .  Если «отборные со л д аты »  в 
государстве  Д и н л и н  за ч и с л я л и с ь  в ар м и ю  к а к  обычно — по о д ­
ному от одного  семейства ,  то м о ж н о  пр ед пол ож ить ,  что в стра-
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Рис. 17. Образцы сосудов татарской культуры. V II— III вв. до н. э.

не было не менее  60 тыс. семей. И если считать,  что в среднем 
се мь я  состоя ла  из пяти человек ,  то мо ж н о  подсчитать  числен­
ность всего нас еления  гос уда рс тв а  Д и н л и н  — более  300 тыс. че­
ловек.

П ис ьм енн ые источники не с о д е р ж а т  дан ны х о внешнем о б ­
л и к е  динлинов.  Р е з у л ь т а ты  ж е  антропологического  изучения 
черепов,  най денных в тата р с к и х  курганах ,  свидетельствуют о 
прео блада ни и европеоидного  населения .  Не ко торы е  ученые с ч и ­
таю т  динлин ов тю рк оя зы чны м и,  но это пр едпо лож ен ие  не об о­
снованно.  Оно легко  опр ов ерг аетс я  тем, что т ю р к о я з ы ч н а я  т о ­
понимика  в Ю ж н о й  Сиби ри я в ляе тся  новой, а не д р е в н е й 6.

3  Зак . 113 33



Археологические материалы позволяют установить многие  
факты социально-экономической жизни динлинов-«тагарцев»> 
Комплексное хозяйство этнических групп, населявших Хакасско-  
Минусинскую котловину, получило в эту эпоху дальнейшее р аз­
витие.

«Тагарцы» жили о седло  в р уб лен ых де ре вя нн ы х избах  и по- 
луземляных жилищ ах с к ам ен н ы м и  стенами.  Д л я  скота  они д е ­
лали специальные загоны.  П а с ту ш е с к о е  скотоводство  «тага рц ев »  
имело молочное  на п р ав л е н и е  (рис. 17) — в стад е  п р е о б л а д а л  
крупный р огаты й скот. Р а з в о д и л и  т а к ж е  овец и свиней. В з а ­
сушливых степях  пасли т абу ны  л о ш а д е й  и верблюдов.  Б ы л  р а з ­
вит т ра нс по рт  — колесный и водный.

В т ат ар ск о е  вре мя  зе м л е д е л и е  н ач ало  оттеснять ск о то в о д ­
ство на второй план,  тем более  что частые военные с т о лк н о в е ­
ния по зв ол яли угонять скот  у соседей.  Во вр е м я  войн з а х в а т ы ­
вали и военнопленных.  Р а з в и в а е т с я  п а т р и а р х а л ь н о е  рабство.  
Д и н л и н ы - « т а г а р ц ы »  при мен яли  труд р або в  при соо руже ни и си ­
стемы искусственного ор ош ен ия  пашен,  а т а к ж е  д ля  пол ива  л у ­
гов и па стби щ  в степных з а с у ш л и в ы х  районах .

В 1 тысяче лет ии до н. э. Х а к асск о- М и ну син ска я  к отлови н а  
п р е д с т а в л я л а  собой ун и ка л ьн ы й  д ля  северной части Азии ц ен тр  
пр одуктивного  ир ри гац ионно го  зем ледел ия .  Зе м л ед ел ьч еск и й  и н­
вент арь  состоя л  из бро нзо вых и ж е л е з н ы х  серпов,  мотыг и з е р ­
нотерок.  Т ат ар с к и е  динл ин ы первыми в Сибири  и Ц е н т р а л ь н о й  
Азии изо брели пр од укт ивн ую  ручную мельн иц у с кр уг лым и к а ­
менными ж е р н о в а м и  и, вероятно,  вперв ые  освоили п л у ж н у ю  о б ­
р або тк у  п а ш е н 7. И р р и г а ц и о н н о е  зе мледел ие ,  т р ебо вавш ее  со ­
о р у ж е н и я  и п о д д е р ж а н и я  сети оросительны х кан алов ,  плотин и 
дам б,  привело к ра зв ит ию  нав ык ов строител ьн ых и з е м л я н ы х  
работ .  Оно в больш ой степени спо собствовало  процессу с оц и­
ального  ра сслоен ия  и о б р а з о в а н и я  классов.  Н еобхо ди мо сть  р е г ­
л а м е н т ац и и  во д о з а б о р а  и р е гул и рован и я  в о д о ра сп ре де лени я  в е ­
ла ,  в свою очередь ,  к ф о р м и р о в а н и ю  особого а дм и н и с т р а ти в н о ­
го а п п ар ата .

Т аки м  об р аз о м ,  эк он оми ч ески е  и с о ц и ал ь н ы е  изм ен ен ия  з н а ­
чительно повысили продукти вн ость  татарского  зе м л е де л и я  и р е ­
месла ,  ук реп ил и экономический базис  о б щест ва  и со зд али у с л о ­
вия  д л я  получения  зн ачительно го  приба вочного  продукта .  Все 
это при вело к резкой соци ал ьн ой  д и ф ф е р е н ц и а ц и и  населения .

Не  случа йн о к этому времени относится  соор уж ен и е  в ел и ч е ­
ственных з е м л я н ы х  п и р а м и д а л ь н ы х  ку рган ов  —  гробниц т а т а р ­
ских цар ей с пр осторны ми к в а д р а т н ы м и  ка м енн ы м и о г р а да м и  
из многотонных плит  (см. рис.  13).

В п е ч а тл я ю щ и м и  арх ит ект урны м и со о р у ж ен и ям и  я в л яю т ся  
огромные  ц ар ск и е  ку р ган ы  С а л бы к с к о й  котловины. Р а с к о п к и  
самого  боль ш ог о  из них п ок аза ли ,  что гигантский (п е р в о н а ч а л ь ­
но до 25— 30 м высотой) пог реб аль н ый м авзо лей мог быть  со­
о р у ж е н  д л я  за хоро не н ия  в нем мог ущественного  человека  — ц а ­
ря,  в о з г л а в л я в ш е г о  т а га р с к и й  союз племен,  нас елявш и х степи
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и  горную та йг у  Хакасско-М инусинско й котловины.  О т  п огре­
бал ьн ог о  ин вен тар я  до нас д о ш л о  мало.  Но именно в этом к у р ­
гане  о б н а р у ж е н а  в а ж н а я  на ходка  — о кр уг лый ка менн ый ж ерн ов  
др евн ейш ей в Сибири в р а щ а ю щ е й с я  ручной мельницы.  Ее  по­
явление  с в я з а н о  с ра зви ти ем  ирригац ионно го  зе мледе лия .  В и ­
димо,  у ж е  тогда  з е м л е д е л ь ц ы  широко пр им еня ли пахотные 
орудия  типа  сохи и плуга  и ис п ользо вали тя гл ов ую силу быков 
и коней.  Об общ ени ем  больш ого исторического  опыта  п ри м ен е ­
ния зе м леде льчес ких орудий в истории человечества явля ет ся  
известное  пол ож ен ие  К а р л а  М а р к с а  о том,  что «ручная  м е л ь ­
ница дает. . .  об щество  с сюзереном во г л а в е » 8.

М огил ьн ы е  соор уже ни я  рядо вого  н аселен ия  св ид ете льс тв у ­
ют о появлени и обособл енных  военных д р у ж и н ,  слож и в ш и х с я  в 
воинские братс тва ,  о р ган и зо в ан н ы е  по те р р и то р и ал ь н о м у  пр и н­
ципу. Войско ст ало  опорой молодой государственности д и н л и ­
нов, его впе рвы е оснастили ж е л е з н ы м  о ру ж и ем.

Проце сс  само бы тно го  ра зв ит ия  первого южно си бир ск ого  го­
суд а р с т в а  был  насильственно прерван наш естви ем внешнего  
врага .  Гос ударств о  д ин лин ов -«т агарц ев»  в Ю ж н о й  Сиби ри не 
успел о разви ться ,  окр епнуть  и не сум ело о к а з а т ь  д о л ж н о г о  со­
против ления  з ав о ев ате л я м .

2. Южная Сибирь в составе государства
центральноазиатских гуннов и после его распада

О к оло 201 г. до н. э. пле менн ые союзы уюкцев  Тувы,  пазы-  
рыкцев  А л та я ,  государство  Д и н л и н  («таг арцев »)  бы ли р а з г р о м ­
л е н ы  п ри шедши м и из Ц ен тр ал ьн о й  Азии войсками гуннского 
ш ан ь ю я  М аодуня .  Они за х ва ти л и  не то ль к о  все С аяно -А лта й -  
ское нагорье , но и З а б а й к а л ь е .  Сильное ,  вступившее на путь 
ф е о да л и з а ц и и  государство  це н тр а л ь н о а зи а тс к и х  гуннов остро 
н у ж д а л о с ь  в источниках по лим еталли чес ко го  рудного сырья  и 
про довольств ия  д ля  с н а б ж е н и я  своих арми й и поэтому вступило 
на путь з а х в а т а .  Гунны говорили на я з ы к е  ныне вы мер ш ег о  
языков ого  семейства ,  не зн ако мо м современной науке.  Этнос  их 
поэтому неизвестен.  Гуннское  за в о е в а н и е  п р ервало  процесс  ис­
торического  раз вит ия  местных ю ж но сиб ир ск их  этнических групп. 
Оно привело к вид оиз менен ию этнического состава  населения ,  
т р а н с ф о р м а ц и и  социальной и экономической структур местного 
общества ,  сл о ж ен и ю  новых общес твенн ых  и этнических в з а и м о ­
отношений.

Д р е в н е к и та й ск и е  источники впер вые упо ми на ю т  племя  т ю р ­
ко я зы ч н ы х  гяньгуней ( к ы р г ы з о в ) ,  котор ые  во I I — I вв. до н. э. 
дв и н у л и с ь  из котловины Б о л ь ш и х  озер через Са ян ск и й хребет  
на север,  в Х ака сско -М ин усин ску ю котловину.  Т ю р к о я з ы ч н ы е  
гяньгуни встретились  с динл ин ами,  которые,  судя  по то п о н и м и ­
ке, говорили частью на угорских,  частью на  юж но самод и йс ки х  
наречиях.  П ро цес с  в за им од ей ст вия  р аз ли чн ы х  этнических групп, 
я о  д а н н ы м  археологии,  привел  к со зд ан и ю  ш у р м а к с к о й  куль-
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Рис. 18. Изображение поселка земледельцев и скотоводов, выбитое на скале

туры (II в. до н. э .— V в. н. э.) на Верхнем Енисее  и таштык- 
ской  (I в. до и. э .— V в. н. э.) в бассейне  Среднего  Енисея,  
А б а к а н а  и Ч у л ы м а ,  в к л ю ч а я  его притоки — реки Яя и Кия.

Собственно гунны в массе  своей не пер еселялись  в степи и  
горы С аян о -А л та я .  В л а с ть  гуннского ш ан ь ю я  над  Х а к а с с к о - М и ­
нусинской котловиной п о д д е р ж и в а л а с ь  с п ом ощ ью  с п е ц и а л ь ­
ных наместников ,  которые,  вероятно,  оп и ра ли сь  на военные г а р ­
низоны,  состоявш ие  не о б яз а т е л ь н о  из собственно гуннских во и­
нов. В конце  II в. до н. э. гунны поставили во главе  ди н ли н ов  
кн язя  Вэй Л ю я ,  «человека  степного про ис хождения»,  но п олу­
чившего  ханьс ко е  об раз ован ие .  Д о л г о е  в р е м я  он был со ве тн и­
ком шаньюев.  И менн о Вэй Л ю й  д л я  более  успешной б о рь бы  
гуннов с династией Хань  совето вал  шаньюю:  «Выко п ай те  к о ­
лодцы,  постройте  о к р у ж е н н ы е  стенами города ,  воздвигните д л я  
хране ни я  з ерн а  баш ни и об ороняй те  города».  В на чале  I в. 
до  н. э. на местником  дин лин ов был на зн аче н ханьский п о л к о в о ­
дец Л и  Лин ,  р азб и ты й  гуннами в 99 г. до н. э. и взят ый ими в 
плен.  Гуннский шаньюй Ц з ю й ди хоу  ж ен и л  Л и  Л и н а  на своей 
дочери,  возвел  его в до стоинство  зап ад но го  ч жу ки — к н язя  и 
передал  под его пр авление  «вла де н ие  Хягас»  — так  тогда  н а з ы ­
вали кита йс кие  источники Х ака сско -М инусинску ю котловину.  
Ск он ча лся  Л и  Л и н  в 75 г. до н. э.

Во I I— I вв. до н. э. Ю ж н а я  Си би рь  я в л я л а с ь  северо-з апа д-  
ной провинцией гуннского государства .  Н а  левом берегу А б а ­
ка н а  был построен городок,  ок р у ж ен н ы й  глинобитной стеной,  
по какой-то  причине  не достроенной.  П осреди не  городка  в о з в ы ­
ш ал с я  мон уме нт альн ый  м но гоко мн атн ый  дво р ец  гуннского н а ­
местника .  Д в о р е ц  был соо руж ен в т р а д и ц и я х  см еш ан но й д а л ь ­
нев осточно-среднеазиатской архитектуры.  Он имел толстые г л и ­
нобитные стены и многотонную, оп и р ав ш у ю ся  на столб ы к р ы ­
шу из о б о ж ж е н н о й  глиняной черепицы, с надпися ми по ф р о н т о ­
ну. Основные постройки города ,  не сохр ан ив ш ие ся  до  на ш его  
времени,  бы ли д ер евянн ы м и,  срубными,  подобно и з о б р а ж е н н ы м  
на известных Бо я р с к и х  писаницах ,  от но сящи хся  к тому ж е  в р е ­
мени ( I I — I вв. до и. э.) (рис. 18).

В Туве и на А л та е  были р а з м е щ е н ы  небольшие гуннские  
гарнизоны.  О б ъ я в и в  своей собственностью земли,  недра  и воды 
за во е в а н н ы х  территорий,  гунны в первое  вр е м я  д о б ы в а л и  мест-
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хребта Бояры на левом берегу Енисея. Относится к II— I вв. до н. э.

пые полезные ис ко пае мые  с помощью своих мастеров  и р у д о к о ­
пов. Вскоре  к ра бот е  были привлечены опытные горные м а с т е ­
ра, пл ави л ьщ и к и  и кузнец ы из числа коренных народов.  Вся  
ж и зн ь  з аво ева нн ого  на селен ия  Ю ж н о й  С и б и р и 'р е г л а м е п т и р о в а -  
л ась  з а к о н а м и  гуннского государства .  В З а б а й к а л ь е ,  на  юге к о ­
торого гунны ш иро ко расселились ,  ст роились  города и р е м е с ­
ленн ые поселения,  в Хакас ско -Ми нус инско й котловине  кроме 
города  на м е с т н и к а  были с о о р у ж е н ы  кол ьц евые  гарнизон ны е го­
родки-крепости.  Во зво дилис ь  они, к ак  пра вило,  там,  где на ч и­
нались  к а н а л ы ,  отводившие воду на пашни.  По-видимому,  гун­
ны р а с п о р я ж а л и с ь  водорасп редел ением ,  а за  это з ем л едел ьц ы  
о б я з а н ы  бы ли с д авать  основную массу  у р о ж а я  г о с у д а р с т в у 9.

П ол и т и к а  г р а б е ж а  в ы з ы в а л а  недовольство  и восстания м ест ­
ного населения.  Во зн и ка ет  динли но-гяньгуньский военный союз,  
поставивший себе целью свергнуть гуннское иго и освободить  
з е м л ю  Ю ж н о й  Сибири.  В ла с ть  гуннов в С а ян о-А лта е  не и м е л а  
прочной опоры.  Н аселе н ие  Хака сско-Минусинской котловины,  
которое  по тради ц ии  в хрони ках  н азы ва л о сь  динлин ами,  после 
смерти Л и  Л и н а  освободилось  от гуннской зависимости.  П о  с о ­
обще нию «Исторических записок» отца  китайской истории С ы м а  
Цяня,  око ло  69 г. до н. э. «динлины,  польз уясь  сл або стью  хун-  
нов, нап али на них с севера ,  уханьцы вступили в зе мли их с 
востока , усуньцы — с з ап ад а .  Сии три наро да  порубили н еск о ль­
ко десятк ов  тысяч человек и в добычу получили несколько  д е ­
сятк ов  тысяч  лошад ей и великое  мно жес тво  быков и овец».

В 63— 60 гг. до н. э. «динлины ср яду  три года  производи ли 
набеги на земли хуннов,  убили и в плен увели несколько  тысяч  
человек ,  уг нал и мно жес тво  л о ш а д е й  и рогатого скота .  Хунны 
посылали за ними 10 000 конницы,  но без всякого  успеха».  Эти 
походы динли но-гяньгуньского  населения  Х ака сско -М и н уси н ­
ской котловины и Тувы способствовали проникновению в эти 
об ласти  новых масс нас еления  с юга, и в первую очередь  гянь- 
гуней, часть которых п р о д о л ж а л а  ж и ть  в С евер о -З а п а д н о й  М о н ­
голии. Гуннское  государство  п е р е ж и в а л о  в это  время острый к р и ­
зис. В хрони ке  под 56 г. до н. э. уп оми нае тся  сын Л и  Л и н а ,  
который вел интриги против  ш ан ью я  Хухань е  и, вероятно,  в о з ­
г л а в л я л  со кр уш ит ельн ые  набеги динлинов и гяньгуней на гу н н ­
ские  земли.
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В 55 г. до  н. э. гуннское государство распалось. Во главе  
ю ж н ы х  гуннов п р о д о л ж а л  о с т ав атьс я  шан ью й Хуханье ,  с е в е р ­
ных гуннов в о з г л а в л я л  его с т ар ш и й  б р а т  и про тивник шан ью й 
Ч ж и ч ж и .  Д л я  северны х гуннов  ру д н ая  и п род ово льств ен на я  б аз а  
С аяно -А лта й ско й горно-степной с тра н ы  б ы л а  ч рез выча йно в а ж ­
на.  В 49 г. до  н. э. ш ан ью й Ч ж и ч ж и  с бо льш ой  армией  вновь 
двин улся  на  з а в о е в а н и е  Ю ж н о й  Сибири.  Он д а ж е  учредил свою 
став к у  в др ев н ей з е м л е  Г яньг унь  близ  оз.  Кыргыз-н ур,  од н а к о  
не смог  там  у д е р ж а т ь с я  и с осно вн ыми с и л а м и  ушел в С е м и р е ­
чье, где  и погиб в 36 г. до  н. э.

В обще й с лож н ос ти  п ребы вани е  народно ст ей С а я н о - А л т а й ­
ского нагорья  под вл асть ю  гуннского  г ос уда рс тва  п р о д о л ж а л о с ь  
с 201 до 40 г. до н. э., т. е. ок оло 160 лет.  Н е т  сомнения,  что 
этот  период имел боль ш ие  последствия  д л я  кул ьт урно -и сто ри ­
ческого и соц и ально -экон омическ ого  р а з в и т и я  або ригенных э т ­
нических групп.

П о д  натиском гуннов последние  гяньгуни б е ж а л и  с К ыр гыз-  
нура  на север,  в Хака сско -М и ну си н ск ую котловину,  где п р о ж и ­
вал и их соплеменники,  про н ик шие  с ю да  ещ е  на р у б еж е  I I I —
II вв. до н. э., и динлины.  Т а к и м  об ра зо м,  процесс  п р о н ик н о­
вения т ю р к о яз ы ч н ы х  гяньгуней в д и нл ин ску ю  среду был  д л и ­
тельным.  Он з а к о н ч и лс я  в I в. до  н. э., ког да  к ди н ли н ам  п р и ­
ш л а  основная ,  пос ледняя  часть  гяньгуней (к ы р гы зо в ) .  Н а  т е р ­
риторию Хак асск о- М и ну си н ск ой  ко тловин ы проникло т а к ж е  и 
некоторое  кол ичество  ую к це в  и ш у р м а к ц е в  из Тувы,  о чем с в и ­
дет ел ьс тв ую т  арх еологи чес кие  данны е.

Источники п о д т в е р ж д а ю т  наличие  здесь  двух основных эт н и ­
ческих к о м п о н е н т о в — ди нл ин ов  и гяньгуней.  Бо лее  поздние  
сведения  дина стий н ых  хроник,  нап ри мер  «Тан-шу», у к а з ы в а ю т ,  
что госуда рство  Хага с  ( Х а к а с ) ,  на хо див ш ееся  в V I — XIII  вв. 
в Хак асск о- М и ну си н ск ой  котловине,  «есть древн ее  госуда рст во  
Гяньгунь».  П р и  этом по дче рк ива ется ,  что «их [гяньгуней] ,  п л е ­
мена  с м е ш а л и с ь  с д инл инами».

Во ен н о -ар и сто к р ати ч еск ая  в е р х у ш к а  в о з г л а в л я л а  динлино- 
гяньгуньский военный союз во время  его бо рь бы  с гуннами 
вплоть  до  ок он ча тельн ог о  р а з г р о м а  г ос уда рс тва  гуннов.  Хань-  
ские источники по -п реж не му  н а з ы в а ю т  д инлино-гяньгуней просто 
дин л и н ам и  гл а в н ы м  о б р аз о м  потому,  что речь всякий р а з  идет 
о населении территории,  ко т о р а я  и з д а в н а  н а з ы в а л а с ь  го с у да р с т ­
вом Ди н л и н .  С о хр ане н ие  старого  н а з в а н и я  за  новыми о б и т а ­
т ел ям и  одного  и того ж е  места  часто встреч ается  в ранн ей и с ­
тори ографии.  В хро ни ке  «Хоу-хань-шу» под 85 г., в период 
о с л а бл е н и я  северных гуннов,  у к а з ы в а е т с я ,  что « ю ж н ы е  по к о­
л ения  н а п ал и  на них с ли ц а ;  д и нл ин ы  пр ои зве ли набеги с т ы л а  
(т. е. с с е в е р а .— Л.  К .) ;  сян ьб ий ц ы у д ар и л и  с восточной,  в л а ­
дения  З а п а д н о г о  к р а я  — с за п а д н о й  стороны».  В конце  I в. в 
Ц е н т р а л ь н о й  Азии п о я в л я ю т с я  восточные пл ем ен а  сяньби,  ко т о ­
рые ок он ча тельн о ра зб и л и  гуннов в 8 7 — 91 гг. Н а и б о л ь ш е г о  
ра сцв ета  и могу щ ества  сянь бий ск ие  пл ем ен а  достигли во II в.
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при их пре дв оди тел е  Т а н ы н и х у а е  (141 — 181). В повествовании
о з а в о е в а н и я х  Т а н ь ш и х у а я  в последний раз  упом инаю тся  дин-  
лины,  когда  речь идет о 147— 156 гг.: «Все старейшины на вос ­
токе  и з а п а д е  подда ли сь  ему  (т. е. Т а н ь ш и х у а ю .— JI. К . ) .  П о э ­
тому он на юге граби л пог раничные места ,  на  севере  остановил 
динлинов,  на востоке  отр ази л  фуюй,  на з а п а д е  п орази л усунь 
и овл адел  всеми зем лями ,  бывшим и под д е р ж а в о ю  хуннов,  от 
востока к з а п а д у  на 14 000 ли,  со всеми горами,  р ека м и  и с о л я ­
ными озе р а м и »  10.

Это сооб щ ен и е  «Хоу-хань-шу» в а ж н о  по двум причинам:  во- 
первых,  оно свидетельствует  о том, что сяньбийцы,  з а н я в  земли 
гуннов, не пошли в Хака сско -М и ну си н ск ую котловину и Туву;  
во-вторых,  из текс та  ясно,  что и после  р а з г р о м а  гуннов динли -  
но-гяньгуньский союз сох ра ни лся  и п р о д о л ж а л  военные походы 
в Ц е н т р а л ь н у ю  Азию,  очевидно,  с тре м ясь  з ах в ати ть  до бы чу  и 
рабов.  О дно из таки х  наступлений и остано вил  Т аньш иху ай.

К а к  видим,  дин лин о-гяньгуньский союз,  который нач ал  ф о р ­
ми рова ть ся  е щ е  в 60-х годах  до н. э., око нчат ельно  с л о ж и л с я  
и окреп после  ух од а  северны х гуннов в Семир ечь е  в на ч а ле  
30-х годов до  н. э. Т огда  н а ч а л с я  процесс  внутренней ко н со ли ­
дации местных и пр и ш л ы х  этнических групп.  Динли но- гян ьгунь -  
скую ко а л и ц и ю  в о з г л а в и л а  но вая  группа  тю р к о яз ы ч н ы х  гяньгу- 
ней ( к ы р г ы з о в ) ,  счи та вш их  себя  пр еемни ка ми п р а в я щ е й  в е р ­
хушки у ш ед ш и х  гуннов.  Т а к и м  об раз ом,  нова я  г о с уд арс тве н­
ность в бассейне  А б а к а н а  и среднего течения  Енисея  с в я з а н а  
с пришлой этнической группой гяньгуней.  Они принесли с собой 
новый я з ы к  тю ркской я з ы к о е о й  семьи,  з а н я л и  рук о в о д я щ е е  п о­
л о ж е н и е  в динлино-гян ьгунь ско м военном союзе,  состоя вш ем из 
р азн о я зы ч н ы х  (судя по дотю ркс ко й местной топонимике)  э т н и ­
ческих групп:  угро-,  с ам оди йско-  и кетоязычных.  П р и х о д  к в л а ­
сти гяньгуней п о д т в ер ж д а е т с я  и тем, что в древн еки тайс к их  ис­
точниках ,  к а к  м ы  у ж е  говорили,  динл ин ы б ол ьш е  не у п о м и н а ­
ются.  Вместо  этого «Вэй-люе»,  источник III в., сообщ ает  о « в л а ­
дении Гяньгунь».

В истории мы часто встречаемся  с тем, что в р а н н е к л а с с о ­
вом госуда рстве  д р у ж и н ы  и прави тел ь  (князь)  были ч у ж е з е м ­
цами.  Гяньгуни (к ыр гы зы )  стали ар ис то кр атич еск им  династий-  
ным родом в среде  местного ра зн оя зы чно го  населения.  П о э т о м у  
впоследствии «Тан-шу» ук аз ыв ает :  « Ха гас  есть древ не е  госу­
дар ство  Гяньгунь»,  но при этом р а з ъ я с н я е т ,  что собственно 
«гяньгунь есть небольшой род»,  в то в р е м я  ка к  насел ени е  всего 
«г осударства  сос тав ляет  несколько  сот тысяч » семейств.

В течение первых пяти веков  нашей эры  самоб ыт но е  р а з ­
витие Ю ж н о й  Сибири был о н ап ра влен о на созд ание  прочной 
экономики н собственной государственности.  П р е дс т а в и т е л и  
с ф о р ми ро вавш егося  ар ис то кр атич еск ого  рода  гяньгуней (кыргы- 
зов) з а н и м а л и  все высши е посты в р а н н ек лассо во м  обществе .  
Н а ч а л а с ь  пос тепенная  ас с и м и л я ц и я  (отюреч ив ани е)  местных 
у г роязы чн ых  и с а м оди йс ко язы чны х элементов .  В о зн и к ает  дву-
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или т р е х ъ яз ы ч и е  и с о зд аю тся  пред пос ылки д л я  ф о р м и р о в а н и я  
новой этнической общности — др ев н их  ха ка сов .

В Горном Алтае ,  Туве  и П р и б а й к а л ь е  т а к ж е  ра сселя ю тс я  
т ю р к о яз ы ч н ы е  этнические  группы, им ею щи е  разл ич но е  прои с­
хожд ение .  К  со ж ал ен и ю ,  археологи чес кие  памят ник и,  по ко то ­
р ым приходится  рек он ст ру и ро ват ь  прошлое ,  хор ошо нсследован- 
ные в Туве  и Х ака сско- Мин уси нс кой  котловине,  м ало  известны 
в Горном А л та е  и З а б а й к а л ь е .

В а дм и ни страт и вн ом  отношении см е ш а н н о е  население  Ю ж ­
ной Сиби ри начинает  д ел и ть ся  по воен но -те рри ториа льном у 
принципу,  к а к  это было у гуннов:  на десят ки ,  сотни, тысячи и 
дес ятки  тысяч.  Во гл аве  к а ж д о г о  тако го  по д р азд ел ен и я  стояли 
в ое на чаль н ик и,  на хо дивш иес я  в воинском подчинении.  Э та  во ен ­
н о -а д м и н и стр ати в н ая  система б ыл а  необходима  в ус ловия х п о ­
стоян ных  войн. О н а  спо со бств ов ала  л и к в и д ац и и  остат ко в  р о д о ­
вого строя,  ст ан ов лен ию  кла ссового  обще ства  и ра зв ит ию  р а н ­
не ф е о д а л ь н ы х  отношений.  И з  про тиворечивых сообщений «Вэй- 
л ю е »  о «владе ни и Гяньгунь»  наибол ее  достове рны м являет ся ,  
по н аш ем у мнению,  следую щее :  «Отборного  войска  — 30 тысяч  
человек .  С л е ду ю т  за  скотом.  [Там]  много  соболей;  есть хорошие 
л о ш а д и » .  Отметим,  что в этой записи н а зв а н о  то, чего всегда 
не х в а т а л о  в Д р е в н е м  К и т а е ,— л о ш а д и  и пушнина.  «Следу ю т 
з а  скотом» —- т р а ф а р е т н а я  ф р а з а  д р ев н еки тайс к их  хроник,  оп и ­
с ы в а ю щ и х  «варваро в» .  О н а  за ч ас т у ю  соверше нн о не о т р а ж а е т  
подлинного  р а з в и т и я  хозяйс тв енной ж и зн и  и всего м н о г о о б р а ­
з и я  сфер эк оно мики того или иного о б щества  б л и ж н и х  или тем 
б ол ее  д ал ь н и х  соседей Д р е в н е г о  Китая .

С веден ие  о 30 тыс.  «отборного  войска» ,  т. е. о трех  ту м ен ах  
постоянной армии,  возм ож н о,  правдиво.  Эта  ц и ф р а  п о д т в е р ж д а ­
ет  нал ичие  в т а ш т ы к с к у ю  археологическу ю эпоху десятичной 
воен н о-ад мин ис тратив н ой  системы о р ган и за ц и и  нас еления  и во й­
ска ;  След оват ельн о,  во «в ладен ии  Гяньгунь»  в III  в. 30 тыс.  во и­
нов постоянной армии было  взя то  от 30 тыс.  семейств ,  т. е. н а ­
селени е  в то вр е м я  с о с та в л я л о  не менее 150 тыс.  человек.  Это, 
с огласн о более  ранним источникам,  в д в а  р а з а  меньше,  чем н а ­
селение  «государ ст ва  Д и н ли н» .  Возм ож н о,  зн ач и т е л ь н а я  часть  
динлин ов под д ав л е н и е м  гяньгуней к тому времени у ш л а  в д р у ­
гие земли.  Н о  б о л ь ш а я  часть  динлин ов  о с т ал а с ь  и с м е ш а л а с ь  
с т ю р к о язы ч н ы м и  гяньгунями.  Этот  процесс  был д ли те л ьн ым  
и постепенным.
! П о  археологи чес ким д ан н ы м ,  в т а ш т ы к с к у ю  эпоху (до н а ч а ­
ла IV в.) на Енисее,  А б ак ан е ,  верхнем Ч ул ыме ,  Кие  и Яе  с о ору­
жались д ер е в я н н ы е  скл епы -у сыпа льн иц ы,  в которых нередко 
в д в а  яруса  (на  полу и на особых п о л а т я х — нарах )  з а х о р а н и ­
вались т р у п о с о ж ж е н и я  от 10 до  200 человек.  Т аки е  склепы, 
вероятно, я в л я л и с ь  об щ и ми  к л а д б и щ а м и  д л я  нас еления  о т д е л ь ­
ных военно-админ ис тр атив н ых  еди ниц  — десятков ,  сотен,  полу- 
тысяч и ты ся ч ,— об и тав ш и х  в отведен ны х им уделах .  Д а в н о  
отмечался факт о б н а р у ж е н и я  в ра нних т а ш т ы к с к и х  с кл епа х
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разн ы х по по гребаль н ом у  об ряд у  захор оне ний людей,  кото рые  
относились  к ра зл и ч н ы м  этническим группам населени я ,  р а з ­
л и ч а ю щ и м с я  по своему про и сх ожд ен ию  и хозя йст венны м 
за н я т и я м .

Н ео бх о д и м ы м  условием д л я  созд ан ия  собственного го с у д а р ­
ства  было  второе  великое  общественное  разд ел ен ие  тр у д а  — 
отделение  ре м есла  от зем лед ел ия .  Оно наметилось  у ж е  в т а т а р ­
скую эпоху у дин лин ов и, несомненно,  про и зо шл о  в гос ударстве  
гуннов. Все это отрази лось  на общественном разви тии  динлино-  
гяньгуньских племен.  Но,  исходя из современны х данн ых,  мы 
не мож ем  ут в е р ж да т ь ,  что во «владении Гяньгунь»,  в о б щест ве  
создате лей т аш ты к ск о й  культуры,  это в а ж н е й ш е е  историческое  
яв ление  заверши лось .

В пе ри од  гуннского  в л а ды ч е с тв а  в Хакасско-М инусинско й 
котловин е  возв одили сь  городки и мон уме нт альн ы е  а р х и т е к т у р ­
ные с о ору ж ени я  типа  а ба к а н с к о г о  д в о р ц а  и кольцевых гор о­
дищ.  Но  с уходом гуннов эта  трад иц ия ,  ка ж е тс я ,  прервалась. .  
П о к а  не о б н а р у ж е н о  ни ташт ы к с к и х  городищ,  ни м о н у м е н т а л ь ­
ных зданий,  от но сящи хся  к I в. до н. э .—  V в. н. э. И зв естн ы  
только  поселения ,  состоявш ие  из д ер е в я н н ы х  сооруж ени й т и ­
па  изб,  м но гогранн ых  ст ол бовы х  юрт  и про и зво дств ен ны х 
построек.

В особую от р а сл ь  в ы д ел и л а с ь  черна я  м е та ллург ия ,  во зн икли 
с п ец и али зи р о в ан н ы е  поселения  рудокопов ,  м ета ллургов  и к у з ­
нецов,  где  однов ременно дей ст во вал и де сятки  п лави льн ы х  г ор ­
нов. У ж е  в ы п л а в л я л с я  м ета л л  высокого качества  и было  н а л а ­
ж е н о  п ро и зво дст во  це льн остальны х,  н а в а р н ы х  и ц е м е н т и р о в а н ­
ных орудий.  П о яви л и сь  м асте р а -ю в ел и р ы  — золотобиты и л и ­
тейщики,  и зг о то вл явш и е  у к р а ш е н и я  из зо лота  и серебр а ,  они 
умели по лучать  т а к ж е  пл ю ще но е  золото  д л я  тиснения и о б к л а ­
д ы в ан и я  деревянных ,  бронзов ых  скульптур и х у д ож еств ен н ы х 
изделий.  Они освоили золочен ие  бронзовых предметов  простым 
и «горячим» способом с применением ртути,  и н к рус тир ов ани е  
ж е л е з н ы х  изделий золотом и серебром, о б р аб о т к у  д р аг о ц е н н ы х  
камней  и т. п. П оя в и л и сь  новые,  более производительные,  у н и ­
верс альн ые  ор уд ия  труда ,  такие,  например,  ка к  ю в ели рны е  м о ­
лоточ ки-напильники.  П о д об ны х инструментов  в ту пору не з н а ­
ли ни Восток,  ни З а п а д .  Сущ ест во вал и бр онз ол ит ей ны е м а с т е р ­
ские, где были особые горны д л я  вы п л ав к и  меди из руды  и т и ­
гельные печи для  приготовления  спл авов  с д о б ав л ен и ем  ол ов а ,  
м ы ш ь як а ,  никеля,  цинка ,  свин ца  и т. д. Д е й с т в о в ал и  о б о со б л е н ­
ные мастер ск ие  со сп ец и ал и зи ро ван н ы м и  печами д л я  о б ж и г а  
глиняной посуды,  массового  изготовления  ри туал ьн ых и по гр е ­
б альн ых масок  из гипса,  т е р р ак от ов ых ук ра ш ени й и т. п. У т ­
вердился  строгий канон в изготовлении и р а с к р а с к е  ку л ьт о в ы х  
портретных погребальны х масок.  В г р а ф и к е  и гр авю ре  у с т а ­
новился единый стиль воспроизведения  людей и ж и в о тн ы х .  
Ску ль п торы и ху дож ни ки  изг отовляли не толь ко  гипсовые р и ­
т у аль н ы е  маски  с цветной ра ск р аск о й  по грунту,  но и р и т у а л ь ­
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ные вы сок оху доже ственн ые статуэт ки коней,  северных оленей,  
быков ,  бар ан ов ,  людей.  И х  в ы р е з а л и  из дерев а ,  но иногда  к о м ­
бини ров ал и с другими м а т е р и а л а м и  (на пример,  руки из кости 
у деревя нной фигурки м у ж ч и н ы  и т. д . ) ,  часто ок л еи в ал и  п л ю ­
щеным золотом.  Р а б о т а л и  т а к ж е  строители,  каменотесы,  ко сто ­
резы и др.

Особое  зн ач ени е  д л я  вы ясне ни я  уровня  технического  п р о ­
гресса и экономич еског о  по те нц иа ла  таш т ы к с к о го  обще ства  
имеет  к о н ста таци я  ук аза н н о го  вы ш е  ф а к т а  — широкого  и с п о ль ­
зо вани я  разл и ч н ы м и  м а с те р а м и  особого т е п л о о б р а б а т ы в а ю щ е ­
го об ор удовани я ,  с п е ц и а ли зи р о в а н н ы х  печей: горнов д л я  пл авки  
ж е л е з н о й  и медной руды,  печей д л я  п лавк и р а з н о о б р а з н ы х  м е ­
т а лл о в  и сплавов ,  о б ж и г а  глиняной посуды,  кузнечных и ю в е ­
л и р н ы х  горнов и тиглей.  Н а л и ч и е  р а зв етвле н но й сети п остоян ­
ных те плотехнических с о о руж ени й (горнов и печей) п р е д п о л а ­
гает  прочную прои зво дст венную связь  м астер ов  с этими с р е д ­
ств ами производства .

П р о ц в е т а л о  ке ра м ич еско е  производство,  но еще без г о н ч а р ­
ного круга.  Г л и н я н а я  посуда ф о р м о в а л а с ь  вручную.  То л ь к о  в 
I V —V вв. по я в л я ю т с я  п о в о р а ч и в а ю щ и е с я  дер е в я н н ы е  подставки 
с ш ип ам и и, видимо,  ручной гончарный  круг.  Это о б ст о я т е л ь ­
ство не поз во ляет  считать,  что в т а ш т ы к с к о е  вре мя  п ро и зош ло  
полное  отдел ени е  реме сленного  про из водст ва  от ос тал ьн ых  сфер 
хоз яйственной дея тельности.  З н ач и т е л ь н о  увелич ил ась  сеть о р о ­
сительных к а н ало в ,  р а з в и в а л о с ь  пахотное  з ем леде лие  с п р и м е ­
нением сохи с ж е л е з н ы м  сошником ,  утвер дилис ь  при домное  с о ­
д е р ж а н и е  скота ,  свиноводство  и птицеводство.  В за с у ш л и в ы х  
степях  и на горных скл о н а х  пасли т абу ны  коней,  р азв од ил и 
верблюдов,  коз и овец. И с п о л ь з о в а л с я  труд  рабо в  из числа  во е н ­
нопленных.  В о б р ащ е н и и  п о яви л ась  и н озе м на я  х а н ь с к а я  б р о н ­
з о в а я  монета .  Письме нн ости в то время,  по-видимому,  не было.

З н а т ь  того времени но си ла  о д е ж д у  из ценных мехов  зимой 
и ш ел к овы х тк ан ей  летом.  К ре стья н е  о д ев али сь  в о д е ж д ы  из 
овчины и сам о де л ь н ы х  шер стяны х тканей ,  ж и л и  в б р е в е н ч а ­
тых избах  и з е м л я н к а х  в ос едл ы х  поселениях,  а на л етн и ка х  и 
вы п а с а х  — в столб овых  мно гогранных,  а иногда  и войлочных 
юртах.

Чиновники и военные име ли з на к и раз лич ия :  особые зонты 
от солнца,  на б о р н ы е пояс а  из лит ых  бр онз овы х  п р я ж е к  и б л я ­
шек,  зн ак и от личия  — подвески в виде  м ин иа тю рн ы х  бронз овы х 
котлов  и чер паков .

Все в ы ш е у к а з а н н о е  свидете льствует  о ф орм и рова н и и  к л а с ­
сового о б щ е с т в а  в г осу да рст ве  гяньгуней и государственной 
р егл ам ен та ц и и  ж и з н и  этого  обще ства :  обособление  знати ,  с о ­
з д а н и е  упр авл енч еско го  а п п а р а т а ,  ра зв и т и е  частной собств ен­
ности и, наконец,  наличие  р аз ви той ш ам а н и с т ск о й  идеологии.  
Несомненно,  что с а м о б ы т н а я  государ ст венно сть  енисейских 
племен в ы к р и с т а л л и з о в а л а с ь  е щ е  в процессе  т а ш т ы к с к о го  о б ­
щественного  ра зв ит ия ,  но з а в е р ш и л о с ь  это  развитие ,  очевидно.
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не ран ее  IV— V вв. н. э. П роц есс  был дл и те льн ым ,  сл о ж н ы м  и 
постепенным.  Он з а ф и к с и р о в а н  археологическими п а м я т н и к а ­
ми, свидете льс тву ющ им и о том,  что в н а ч а л е  IV в. в Хакасс ко-  
Минусинской котловине  на всегда  исчезают кол лект ив н ые  у с ы ­
пальницы,  котор ые  повсеместно за м е н я ю т с я  и н ди вид уальн ы ми  
погр ебаль н ыми  соор уж ени ями,  отно сящи мися  к последнему эт апу  
т а ш т ы к с к о й  э п о х и 11.

Ч е р е з  несколько  столетий после  р а с п а д а  д е р ж а в ы  гуннов 
в Х ака сско- Ми нус инско й котловине  постепенно с ф о р м и р о в а ­
лось  второе  само бы тн ое  государство  — государство  древн их х а ­
касов  (к ы р гы зо в ) .
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